2

 ЗАКЛЮЧЕНИЕ КВАЛИФИКАЦИОННОЙ КОМИССИИ

АДВОКАТСКОЙ ПАЛАТЫ МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ

по дисциплинарному производству № 32-10/25 

в отношении адвоката  
К.Е.Н.
г. Москва





30 октября 2025 года


Квалификационная комиссия Адвокатской палаты Московской области (далее – Комиссия) в составе:
· Председателя Комиссии Мещерякова М.Н.,
· членов Комиссии: Поспелова О.В., Павлухина А.А., Логинова В.В., Макарова С.Ю., Емельянова К.Ю., Бондаренко Т.В., Свирина Ю.А., Кулаковой И.А., Давыдова С.В.,
· с участием представителя Совета АПМО Никифорова А.В.,
· при секретаре, члене Комиссии Рыбакове С.А., 

рассмотрев в закрытом заседании с использованием средств видео-конференц-связи дисциплинарное производство, возбужденное распоряжением президента АПМО от 25.09.2025 г. по представлению 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н. в отношении адвоката К.Е.Н.,
У С Т А Н О В И Л А:

В вышеуказанном представлении и прилагаемых документах в отношении адвоката К.Е.Н. указывается, что 17.07.2025 г. перед свиданием с подзащитным Е.А.С. адвокат была проинформирована о порядке проведения свидания, но во время проведения досмотра у неё был обнаружен лист формата А-4 с текстом, адресованный Е.А.С. 
К представлению приложены копии следующих документов:

            - протокола личного досмотра от 17.07.2025 г.;

            - удостоверения адвоката К.Е.Н.


Адвокатом представлены письменные объяснения, в которых она сообщает, что сотрудник ФКУ СИЗО-… ФСИН России 17.07.2025 г. перед свиданием с подзащитным стал читать аналитическую справку, которую адвокат подготовила для подзащитного, потребовал оставить её для досмотра, но адвокат отказалась. Тогда он потребовал вытащить всё содержимое папок, среди бумаг находилось письмо на имя А., набранное на компьютере. Адвокат передала письмо сотруднику ФКУ СИЗО-… ФСИН России и сообщила, что оно оказалось в папке случайно, затерявшись среди других бумаг. Письмо было составлено женой подзащитного несколько месяцев назад и передавать его подзащитному адвокат не собиралась. С сотрудниками ФКУ СИЗО-… ФСИН России у адвоката сложилась конфликтная ситуация, поскольку некоторое время назад у неё отобрали книгу.

Адвокат в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем, на основании 3 ст. 23 Кодекса профессиональной этики адвоката (далее – КПЭА), Комиссия принимает решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Рассмотрев доводы представления и письменных объяснений адвоката, изучив представленные документы, Комиссия приходит к следующим выводам.

Адвокат не отрицает фактических обстоятельств, изложенных в представлении 1-го вице-президента АПМО, поэтому Комиссия считает возможным перейти к оценке действий адвоката.
В силу пп. 1 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 1 ст. 8 КПЭА, адвокат обязан честно, разумно, добросовестно и активно отстаивать права и законные интересы доверителя всеми не запрещенными законодательством РФ средствами, а также честно, разумно, добросовестно, квалифицированно, принципиально и своевременно исполнять свои обязанности.
Согласно ч. 2 ст. 91 УИК РФ, в качестве общего правила устанавливается, что получаемые и отправляемые осужденными письма, почтовые карточки и телеграммы подвергаются цензуре со стороны администрации исправительного учреждения.

Конституционный суд РФ в Постановлении от 29.11.2010 г. № 20-П разъяснил, что любая переписка подозреваемых или обвиняемых, содержащихся под стражей, как подлежащая, так и не подлежащая цензуре, осуществляется только через администрацию места содержания под стражей и в случае выявления нарушения соответствующая корреспонденция должна подвергаться цензуре, поскольку её адресатами могут быть лица, содержащиеся под стражей, переписка с которыми осуществляется только с разрешения лица или органа, в производстве которых находится уголовное дело, либо родственники или иные лица, переписка с которыми подлежит цензуре.
В силу ст. 12 КПЭА, участвуя в судопроизводстве, а также представляя интересы доверителя в органах государственной власти и органах местного самоуправления, адвокат должен соблюдать нормы соответствующего процессуального законодательства.

Адвокат в письменных объяснениях сообщает, что забыла о том, что в её бумагах находилось письмо на имя А., от супруги подзащитного Е.А.С. и передавать его подзащитному не собиралась. Данное обстоятельство не исключает факта нарушения адвокатом ст. 12 КПЭА.
На основании изложенного, оценив представленные доказательства, Комиссия приходит к выводу о наличии в действиях адвоката нарушения ст. 12 КПЭА. Доводы представления 1-го Вице-президента АПМО полностью подтверждены в ходе рассмотрения дисциплинарного производства.

При вынесении решения Комиссия принимает во внимание, что меры дисциплинарной ответственности, предусмотренные ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и КПЭА, применяются лишь в случае нарушения адвокатом требований законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и КПЭА, совершенных умышленно или по грубой неосторожности (ст. 18 п.1 КПЭА).
Проведя голосование именными бюллетенями, руководствуясь п.7 ст.33 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 9 ст.23 КПЭА, Комиссия дает

ЗАКЛЮЧЕНИЕ:

- о наличии в действиях адвоката К.Е.Н. нарушения ст.12 КПЭА, выразившегося в том, что адвокат 17.07.2025 г. пронесла на территорию ФКУ СИЗО-… ФСИН России письмо, адресованное её подзащитному Е.А.С.

Председатель Квалификационной комиссии 

Адвокатской палаты Московской области


                  М.Н.Мещеряков
